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оппонента, кандидата филологических наук

Гараниной Екатерины Петровны на диссертацию Фисенко Анны

Борисовны на тему <<Щиалог в поэтическом тексте как проявление

идиостиля (на материале лирики В. Полозковой)>>, представленную на

соискание учёной степени канltl!да,га филологических шаук

(спецлIальЕOст,II 5.9.1. Русская .lIптература и лIIтературы нар,\,щов

Российской Федерации)

Представление о ди€Lлогичности как свойстве художественного

творчества и её изучение имеют давнюю исследовательскую традицию.

Однако, как правило, ди€lлогичность рассматривается как особенность

эпических и драматических произведении, при этом исследование
' : ' ;; ,

ди€Lлогичности лирики до сих пор не ст€tло распространённым. Поэr,ому

сам подход, заложенный в диссертацию Анны Борисовны Фисенко

к,Щиалог в поэтическом тексте как проявление идиостиля (на матери€Lле

лирики В. ПолозковоЙп), можно считать во многом новым и

оригин€lльным.

Новым и в высшей степени удачным является и выоор

литературного материала исследования: с одной стороны, Вера Полозкова

_ одна из самых интересных и популярных современных русских поэтесс,

с другой стороны, её творчество изучено Mzulo, обобщающие системные

работы, в которых исследовалась бы её поэзия, крайне немногочисленны.

Удачен и выбор объекта и предмета исследЬвания: автору диссертации

удалось вычленить важный, смысло- и формообразующий элемент поэзии

Веры Полозковой - диалогичность - и подробно его проанаJIизировать.

Таким образом, можно смело сказать, что диссертаIIия Анны Борисt-rвны



Фисенко представляет собой самостоятельное, актуальное и новаторское

исследование.

следует отметить и высоко оценить композицию диссертации, три

главы которой полностью соответствуют поставленным в работе задачам:

сначала - изучение диалога как литературоведческого понятия и способа

организации художественной речи, рассмотрение понятия идиостиля

(первая глава), ан€Lлиз литературоведческих работ о творчестве Веры

ПолозкоВой (вторая глава), а потом - детальное исследование поэзии Веры

полозковой с точки зрения заявленных аспектов (третья глава).

серьёзное теоретическое обоснование практической

исследов аниятакже является достоинством работы. В диссеРтациИ широкО

представлен обзор диалогичности и диаJIога в филологИческоЙ науке,

причём днна Борисовна изучила как теоретические исследования

проблемы ди€rлогичности, так и обратилась к работам, рассматривающим

диаJIог в истории литературы. Стоит также сказать, что автор,

рассматривая диzrлог в литературе, обращалась и к работам зарубежных

исследоВателей: р. Хильцера, г. Вальтера, п. Штотца. особо стоит

отметитЬ, чтО Анна Борисовна не ограничилась только констатацией

фактов из исследований, но и проделала основательную анаJIитическую

работу: ей удалось объединить разнородный материztл и вычленить

направления, с точки зрения которых рассматривается диzlлог.

в высшей степени системно и добросовестно в диссертационном

исследовании днны Борисовны проанализированы литературоведческие

толъко статьи и кандидатские

даже магистерская диссертация

труды о творчестве Веры Полозковой. Среди изученных работ имеются не

диссертации (как это бывает обычно), но

Ю. В. Печенкиной (<Эволюция темы поэта

и поэзии в творчестве культовых авторов Рунета (о, субкультурного

эпатажа к национальной традиции)u) 
" 

бакалаврская выпускная работы М.



О. Селиверстовой (<<Стилистические особенности произведений В.

Полозковойо); причём Анна Борисовна отдельно отмечает небольшое

количество работ (всего 19), посвящённых творчеству этой интересной

поэтессы. Рассмотрены также работы, в которых Вера Полозкова

упоминается в ряду других поэтов и писателей. Автор делает совершенно

верный вывод о том, что ((исследовательских работ современных

исследователей именно по теме нашей диссертации обнаружено не было>

(что лишний раз подтверждает полностью самостоятельный характер

научного исследования).

Изучению диалога в поэтическом тексте как проявлению идиосtиля

Веры Полозковой посвящена третья глава диссертационного исследования.

Щостоинством этой главы является, несомненно, подробное рассмотрение

ди€tпога в лирике Веры Полозковой с разных точек зрения: его

структурной и видовой организации, значения и адресованности, речевоЙ

стилизации, художественных особенностей и идиостилевого разнообр азия.

Анна Борисовна не ограничилась каким-либо отдельным подходом, диалог

и ди€lлогичность в её диссертации проанализированы как слоЖные,

многоаспектные явления: они рассматриваются как с содержательной, так

и с формальной стороны. При этом третья глава отлично структурироВана,

сложный и р€внообразный литературоведческий материал представлен в

ней в высшей степени системно и логично.

Следует также сказать о добросовестном отношении диссертанта к

отбору литературного материztла: Анна Борисовна проан€Lлизировалс,, 162

стихотворения с диаJIогической основой из сборников Веры Полозковой

<<Непоэмание), <<Фотосинтез)), <Осточерчение)) (всего же методом

сплошной выборки рассмотрено 270 стихотвореiтий); каждое утверждение

автора диссертации подкрепляется разнообр€вными поэтическиМи

цитатами. В некоторых случаях автор приводит в работе точную



статистику, описывающую изучаемые поэтические явления, что, на наш

ВЗГЛЯД, ТаКЖе СВиДетельствует о добросовестности исследовательского

подхода. Необходимо отметить и тот факт, что каждый раздел и каждая

глаВа Завершаются точными обобщающими выводами; а в начале каждого

Р€}ЗДеЛа третьеЙ, практическоЙ, главы идёт краткое теоретическое

ВСТУПление, подготавливающее собственно литературоведческий анализ

поэтических текстов с заявленной точки зрения.

вообще системность и логичность изложения являются сильной

СтОроноЙ диссертационного исследования А. Б. Фисенко. Стоит отметить

ВНимание исследователя к разнообразным классификациям дичшогов в

структуре художественной речи, причём эти классификации не просто

ПриВодятся в теоретической части (как это иногда бывает), но активно

иСПолЬзуются АнноЙ БорисовноЙ в анализе поэтического материала.

Автором выделены адресаты ди€Lлогов: мама, сама лирическая героиня,

бог, толпа, возлюбленный; для каждой из перечисленных р€rзновидностей

ди€lлогов диссертантом определены особенности содержания, характерные

философские и эмоцион€Lльные мотивы, так что вполне оправданным

выглядит вывод о том, что ((диалог в лирике В. Полозковой...даёт

возможность погрузиться в художественный мир автора и понять эмоции

лирического героя> (стр. 74).

Большим достоинством исследования является подробный анализ

речевых особенностей ди€tлога в лирике Веры Полозковой и его

художественных особенностей. Если при анализе речевых особенностей
\_автор специztльно оговаривает, что изучает только аспект рЕвговорнои

стилизации, то художественные особенности рассматриваются А. Б.

Фисенко широко и включают и вопрос смешениil стилей, и анzUIиз тропов

и фrryр, и анализ некоторых синтаксические конструкций, например,

обращения и эллипсиса, и исследование лексических особенностей



(авторских неологизмов, заимствований, профессионализмов,

диалектизмов и устаревших слов) и особенностей ритмики и графики.

Отдельно стоит отметить, что автор выделяет и подробно анаJIизирует

систему аллюзий и реминисценций, которая вписывает лирику Веры

Полозковой в контекст мировой культуры. Анализируя все перечислеIIные

аспекты, Анна Борисовна делает множество интересных и точных

наблюдений не только над ди€tлогами в лирике Веры Полозковой, но и над

поэтикой её творчества в целом. Многие из этих наблюдений моryт стать

основой новых литературоведческих исследований.

Таким образом, со всем основанием можно сказать, что цель

диссертационной работы А. Б. Фисенко _ (охарактеризовать специфику и

функции диЕrлога в лирическ!Iх текстах В. Полозковой и определить еГо

роль в идиостиле aBTopa> - полностью достигнута. Однако, вместе с ТеМ,

возможны несколько вопросов и высказываний дискуссионного характера.

1. Автор диссертации опирается в своём исследовании на

определение диzrлогичности в понятии М. Н. Кожиновой, Т. Н.

Колокольцевой, О. С. Федотовой, но приводит и более широкое понятие

М. М. Бахтина: ди€tпог как встреча двух или нескольких сознаниЙ (см. стр.

16 диссертационного исследования). Возникает вопрос: можно ли

применить к лирике Веры Полозковой широкое понятие диалогичносТи,

которое изложено в работах N4. М. Бахтина?

2. Днна Борисовна утверждает, что ((понятие ((идиостиль)) находится

в стадии наlпrного становления) (стр. 32). Возникает вопрос: с чем свяЗано

подобное утверждение? Понятие идиостиля Йзучается уже доволЬно даВно

(о чём говорит и диссертант). Может быть, лучше говорить о том|что

идиостиль - широкое понятие, поэтому существуют р€}зные точки зрения, С

ним связанные?



з. Рассматривая понятие идиостиля, автор работы ссылается как на

литературоведческие (Я. Е. Эльсберг, Ю. М. Лотман и др.), так и на

многочисленные лингвистические исследования (в. в. Виноградов, Ю. Н,

Караулов, м. д. Федотово, Е. В. Старкова и др.). Хотелось бы уточнить:

какого понятия идиостиля придерживается сама Анна Борисовна?

рассматривает она его в лингвистическом либо литературоведческом

ключе?

4. Как уже было сказано выше, диссертационное исследование

характеристику литературоведческих работ,содержит подробную

посвящённых творчеству Веры Полозковой. однако, несмотря на то, что

рч}здел 2.1 носит н€ввание ((Творчество Веры Полозковой в работах

современных критиков и литературоведов), ссылок на собственно

критические работы в нём нет. Раздел 2.2 <<Вера Полозкова в контексте

литературной эпохи) также не содержит анализа или упоминания

собственно критических работ по творчеству поэтессы (а только

литературоведческие). Хотелось бы уточнить, с чем связано такое

положеНие дел: с тем, чтО критикИ ничегО не писаJIи о поэзии Веры

Полозковой, или с тем, что днна Борисовна не разграничивает

принципи€tльно критиков и литературоведов?

5. Как уже неоднократно говорилось выше, работа Анны Борисовны,

в целом, отличаеТся логической стройностью и выдержанностью. Однако в

работе встречается, на наш взгляд, небольшая структурная нелогичность -

на стр. 64 (разлел З.2 ((Значение и адресованность ди€Lлогов лирики В.

ПолозкоВой>) Днна Борисовна пишет: (ПредЬоло*"м таюке (вьtdеленuе

наulе - Е. г.), что В лирическом проиЗведении некоторых авторов может

присутствовать диаJIогизм как элемент структуры текста и форма

организации художественноЙ речи>>. Но до этого первый раздел третьей

главы уже был посвящён изучениЮ ди€LлогоВ в лирических произведениях



веры Полозковой, так что появление подобного предположения во втором

разделе выглядит, на наш взгляд, несколько несвоевременным.

б. На стр. 73 диссертационного исследования (раздел 3.2) мы можем

обнаррклrть вывоД о том, что диЕUIоги ((играют сIожетообрzвующую и

х<анрообразующуо роли), хотЯ до этого В раздеJIе з.2 <<Зна.tение и

адресоваIIностЬ диалогоВ в ллтрике В. Полозковой> речь о лирIг{еском

сюжете в стIIхотi}орениях поэтессы и о жанровых особенностях eii лltpplklt

Не ШЛа (ЖаНРЫ МОЛИТВы и исповеди кратко упоминаются в caIuoNI выIюдс,

но не в тексте раздела при анализе стихотворений). Таким образом, как

IIaIvI кажется, именно в этом р€вделе вывод представ-цяется LIесколько

llреждеЪременным (гrри этом'в разделе 3.5 <iИдиостиJlеtsое сво'ёобразие

В CaI\IOI\4 ДеЛе ПРИСУl'СТtsУЮТ

и сюжетообразуЁщlrминаблюдеriия над жанirообразующими

ОДНаtСО Все этIl I(oMN{eEITdptиvl нбсят частrtый характер ,, ,ir, 'в 
iioe;i

мере не снижают научrrой ценности диссертацлtонной работьi днны
.\

Борисовны Фисеriко. (.nu работы' достигнута, постiвленньiе-в работЬ

задачи полностЬю решены, выдвинутые на защиту положения убедитеJIьно

АВТОРефеРаТ В rtолной мере отражает содержание диссертации. Положения



5.9.1 - Русская литература и литературы народов Российской Федерации и

всем требованиям Положения о присуждении учёных степенеЙ (пп. 9 - 14),

Утверждённого Постановлением Правительства Российской Федерации от

24 сентября 2013 года М 842 <О порядке присуждения учёных степеней>>

(В РеДакции Постановления Правительства Российской Федерации от

26.09.2022 г.). Его автор, Анна Борисовна Фисенко, заслуживает

ПРИСУЖДеНИЯ иСкомоЙ учёноЙ степени кандидата филологических наук по

Российской Федерации.

Против включения персон€tльных данных, заключённых в настоящем

отзыве, в документы, связанные с защитой указанной диссертации, и их

дальнейшей обработки не возражаю.
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